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Atklata vestule par satraucosam tendencém Latvijas Bankas darbiba

Mes, zemes sektoru parstavosas organizacijas un uznémumi, vélamies verst
Jusu uzmanibu uz bistamu tendenci Latvijas Banka, kur Latvijas banka ar
savam faktiskajam darbibam virza Latvijas attistibu nevis pret1 Latvijas
Bankas definetajai vizijai par “Attistitu valsti un partikusu sabiedribu”, bet
gluzi preteji — izmanto tas riciba esoSos instrumentus, lai apzinati apgrutinatu
Latvijas ekonomisko izaugsmi un kavetu jegpilnu dabas daudzveidibas
pasakumu ieviesanu.

Latvijas Bankas (turpmak — LB) majaslapa (bank.lv) st gada 11. maija tika
publiceti LB izstradatie “Ieteikumi dabas daudzveidibai labveligas un
nelabveligas saimnieciskas darbibas identificesanai”. Pec LB rakstita, Sis
dokuments nav kreditésanas vadlinijas kreditiestadem, tas nav obligati
piemeérojamas, un tas nav norades nozarem vai komersantiem. LB $adu
vadliniju izstradi pamato ar faktu, ka ari Latvijas komercbankam ir pienakums
izvertet vides, socialos un parvaldibas (ESG) riskus, un, ja Latvija netiktu
izstradatas savas dabas daudzveidibas vadlinijas, komercbankam naktos
izmantot vai nu pasu raditas vadlinijas, vai izmantot tadas starptautiskas
metodologijas ka ENCORE, kas varetu nebiit optimalas Latvijas situacijai.
Saskana ar mums pieejamo informaciju, neviena no Latvijas komercbankam



nav pienemusi un tuvakaja laika neplano pienemt lemumu par LB izstradato
vadliniju izmantosSanu, galvenokart, to nepilniga satura del. Mes, zemes
sektoru parstavosas organizacijas, konceptuali neiebilstam LB vai jebkuras
citas institucijas iniciativai izveidot individualas, Latvijas dabas un
klimatiskajiem apstakliem atbilstosas vadlinijas, tac¢u tam jabut
profesionalam, kvalitativam un Latvijas vietejiem apstakliem un situacijam
atbilstosam. Diemzel, esosas vadlinijas tadas nav.

Skaidri saredzam, ka LB vadlinijam ir vairaki batiski metodologiski trikumi,
kas primari novedusi pie vadliniju zemas saturiskas kvalitates.

Pirmkart, neviena bridi nav bijusi skaidri defineti standarti, kvalifikacijas
kriteriji vai metodika, pec kuras izveleties vadliniju izstrade iesaistamos
ekspertus vai nevalstiskas organizacijas. Vairakkart tiekoties ar LB
parstavjiem, Latvijas Bankas padomes padomnieks un ilgtspégjas virziena
vaditajs Edvards Kusners noradijis, ka $adi ekspertu izveles kriteriji nav bijusi,
jo “Latvijas Banka nenodarbojas ar birokratisku papiru radiSanu”. Kus$ners ar1
pauda, ka eksperti izveleti pec pasa subjektivas izpratnes par vinaprat
vadosSajiem dabas daudzveidibas ekspertiem un personigas pazisanas.
Informéjam, ka, neskatoties uz to, ka ekspertu izveles metodika, standarti vai
kriteriji nav pastavejusi, esam aicinajusi LB rakstiski noformulet faktisko
ekspertu izveles proceduru.

Otrkart, pasu vadliniju izstrade nav notikusi pec sakotne€ji profesionali
definetas un dalibniekiem saprotamas metodikas. Jautajot LB parstavjiem par
vadliniju izstradei izveleto metodiku, no Edvarda Kusnera sanemam loti
nekonkretu un haotisku skaidrojumu par anketeSanam, ekspertu viedokliem,
zinatniskam grupam, reize atzistot, ka pirms vadliniju izstrades, nav
pastavejusi rakstiska un visiem saprotama vadliniju izstrades metodika.
Neskatoties uz to, ka vadlinijas sastaditas bez metodikas, esam pieprasijusi LB
rakstiski noformulet faktisko vadliniju izstrades metodiku.

Uzskatam, ka sada diletantiska un atklati destruktiva pieeja vadliniju izstrade
ir galvenais iemesls to nepiedodami zemajai saturiskajai kvalitatei. Vadlinijas
ieklautie kriteriji ir aplami ne tikai no saimniecisko, bet ari dabas
daudzveidibas apsverumu prizmas. Ka piemeru varam minet kriteriju, kur ka
nelabveliga prakse tiek minéta dzivnieku turésana kitl. Arpus
saimnieciskajiem apsverumiem, liellopu turesana kuti ir svariga, lai pilniba
nodrosinatu dzivnieku labturibas prasibas augsta limeni (nepartraukti
pieejams udens, bariba, sausa gulvieta, dzeseSana, u.c), mazinatu infekciozu
slimibu risku, mazinatu savainojumu risku, turklat, dzivnieku turesana kuti
automatiski nenozime biologiskas daudzveidibas samazinajumu.

Arpus §1 piemeéra, vadlinijas ir parpilditas ar apSaubamiem, nekonkrétiem,
neizprotamiem un savstarpeji konfliktejosiem apgalvojumiem. Vel jo vairak,
vadliniju autori paredzejusi, ka liela dala gadijumu komercbankas savu klientu
atbilstibu vadliniju nosacijumiem vertes, izejot no ta, vai, piemeram,
lauksaimnieks ir atbalsttiesigs kadai no Latvijas KLP strategiska plana 2023-
2027 izveidotajam ekoshému pasakumam. Vadliniju autori pilniba ignore
faktu, ka pec 2027. gada sadi atbalsta pasakumi (ekosheémas) vairs nepastaves,



un Lauku atbalsta dienests tos neadministres, lidz ar to, jau Sobrid zinams, ka
vadliniju izmantoSana péc 2027. gada vienkarsi nebus iespejama.

Atsaucoties uz zemo dokumenta kvalitati, mus satrauc LB ekspertu, un
konkreti Edvarda Kus$nera aroganta, neprofesionala, musuprat, ideologiski
motiveta darbiba un komunikacija ar zemes sektora parstavjiem, ar kuru
nozares organizacijas un uznemumi sastopas jau vairaku gadu garuma.
Nevienu bridi, neviena no vadliniju izstrades posmiem, nenotika nekadas
konsultacijas ar lauksaimniecibas vai mezsaimniecibas sektoru parstavjiem.
Lai raditu maldigu iespaidu par plasu valsts iestazu un zinatnisko institiiciju
iesaisti, vadliniju sakotneja versija tika minets, ka tas izstradatas ar
ekspertiem no tadam iestadem ka Latvijas lauku konsultaciju centrs, Latvijas
valsts mezzinatnes institata “Silava” u.c. Péc vadlinijas min€to instituciju
iebildumiem, un rakstiska paskaidrojuma, ka minéto institticiju darbinieki
nav tikusi delegeti dalibai vadliniju izstrade, LB veikusi izmainas vadliniju
ievada, minot, ka eksperti ikdiena strada attiecigajas institucijas, radot
maldigu iespaidu par to, ka konkretas institucijas ir piedalijusas vadliniju
izstrade. LVMI “Silava” gadijuma, tika vairakkart nosutita vestule ar laigumu
iznemt LVMI “Silava” nosaukumu no vadlinijam. Pec ilgstoSas atbildes
nesniegSanas un atkartotas vestules nosiiPSanas, Edvards KusSners nav
piekritis dzest LVMI “Silava” nosaukumu no vadliniju ievada, neskatoties uz
to, ka LVMI “Silava” vadliniju izstrade nav piedalijjusies un vairakkart lagusi
instituta nosaukumu dzest.

Formala zemes sektora iesaiste notika tikai pec zemes sektora publiskas
komunikacijas un oficialas sarakstes ar LB, kad vadliniju izstradataji piekrita
klatienes sarunai, kura, diemzel, nerunaja par vadliniju saturu pec butibas,
vairakkart apsaubija lauksaimnieku un mezsaimnieku parstavju kompetenci
izprast vadliniju nepiecieSamibu. Kusners un LB vadiba ar1 noraidija
aicinajumu atsaukt izstradatas vadlinijas, informeja, ka tas ir iesniegtas
Eiropas Centralajai bankai, un ka vienigo lauksaimnieku iesaisti piedavaja
oficialu saraksti, rakstiski iestitot nepiecieSamos uzlabojumus, kuri talak tiks
izverteti LB izveleto ekspertu loka. TikSanas laika tika pausti pat tik
augstpratigi pienémumi, ka “iespejams, ka bija kluda $is vadlinijas publicet
visiem apskatei, un vajadzeja tas vienkarsi nosutit komercbankam”, ko
uzskatam par nepienemamu un destruktivu attieksmi no LB darbinieku puses.

Nosleguma, velamies uzsvert, ka zemes sektors ir vitali svarigs biologiskas
daudzveidibas nodrosinasanai Latvija. Visas zemkopibas nozares ir gatavas
pilnvertigi realizet biologisko daudzveidibu saglabajosus un veicinosus
pasakumus tad, ja tie ir logiski, saimnieciski samerigi, Latvijas apstakliem
atbilstosi un ieprieks izdiskutet ar nozaru parstavjiem.

Zemes sektors ir svarigs ne tikai valsts biologiskajai daudzveidibai un valsts
drosibai, bet ar1 tas ekonomikai. Zemes sektora kope€jais ikgad€jais pienesums
Latvijas ekonomikai ir aptuveni 4 miljardi EUR, kopa ar netieSo pienesumu
veidojot pat 8 miljardus EUR. Velamies uzsvert, ka zemkopibas sektors pa
gadiem veido 30-40% no Latvijas valsts eksporta, un visas zemkopibas sektora
nozares ir sev definejusas skaidrus izaugsmes, efektivizacijas un izlaides
palielinasanas merkus. Viens no svarigakajiem izaugsmes sturakmeniem ir
stabila, gara termina finansejuma pieejamiba uz iesp€jami izdevigiem



nosacijumiem. Ta ka lielaka dala zemes sektora uznémumu finansejumu
piesaista nevis kapitala tirgos, bet Latvija esosas komercbankas, uzskatam, ka
sadas vadlinijas butiski negativi ietekmes nosacijumus turpmakai finans€juma
piesaistei, negativi ietekmes nozaru izaugsmi, pievienotas vertibas radisanu,
izlaides palielinasanu un iemaksas valsts budzeta.

Siiemesla dél, aicinam Jiis veikt sarunas ar Latvijas Bankas vadibu, un
aicinam noradit uz musu identificetajam problemam ar Latvijas Bankas
personala kompetenci, ka ar1 potenciali LB darbinieku velmi savu personigo
ideologiju un parliecibu realizeésanu caur Latvijas Bankas kompetences
sferam, kas kategoriski nav pielaujams.

Vélamies Jis liigt parrunat situaciju ar Latvijas Bankas vadibu un aicinat to:

1) Apturet vadliniju praktisku izmantosanu lidz bridim, kad tiek veikts
neatkarigs metodologiskais izvertejums;

2) Publiskot ekspertu atlases kriterijus, ekspertu loku un faktisko dokumenta
izstrades metodiku;

3) Skaidrot, kas tiesi, kada statusa un ar kadu merki nosiutits Eiropas
Centralajai Bankai

4) Veikt vadliniju ietekmes novertejumu uz kreditu pieejamibu un to
nosacijumiem,;

5) Parstradat vadlinijas, pilnvertigi iesaistot lauksaimniecibas,
meZsaimniecibas un citu zemes nozaru profesionalas organizacijas;

6) Izvertet Latvijas Bankas darbinieku atbildibu par vadliniju izstrades
procesu un komunikaciju;

7) Pastiprinati vertet Latvijas Bankas ka neatkarigas institiicijas analitisko
darbu, publikacijas un komunikaciju.
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